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Lú LOVAS ISTVÁN

D em szky!
A Városligetben nemrég felavatott Chur- 
chill-szobor festékkel való bekenésével 
kapcsolatban kijelentetted -  és most a Nép- 
szabadság erről szóló híradását idézem 
„a vandálok a demokrácia szellemiségét 
sértették meg, és a szabad világ iránt elkö­
telezett polgárokat csapták arcul”.

Jobban örülnék, ha ezután csak a magad 
nevében beszélnél. Főleg olyanként -  mint 
párttársaid - ,  akik, mint te, leninistaként 
kezdték (egykori harcosan bolsevik szem­
pontú dolgozatod a Szabó Ervin könyvtáron 
keresztül közkincs), majd, bucskázva 
egyet, reformista marxisták, majd, ismét 
bukfencezve, balliberálisok lettek. Valójá­
ban a nemzet iránt éppen olyan totálisan ér­
zéketlen neoliberálisok, mint amikor még 
internacionalista mezben fociztatok.

Amikor te Lenin  keménységét hiányoltad, 
itt már akkor is nagyon sokan C hurchillt sze­
rettük és olvastuk. Abban a bolsevista rend­
szerben, amelynek szeretetében felnőttél.

Mint az azonos mérce híve, fel kell hív­
nom a figyelmedet arra, hogy Churchill ese­
tében sem étvágygerjesztő azoknak alkal­
mazni kettős mércét, akik mindenki más­
ban egyetlen egy írása miatt nem bocsáta­
nak meg neki soha, és nem teszik lehetővé 
a véleményváltoztatás szabadságát. Hirte­
lenjében Varga D o m o ko s G yörgy  jut 
eszembe, akinek 1990-ben a Népszabadság­
ban a zsidók önkorlátozásáról írt cikkét dör­
gölik az utóbbi 13 évben minden alkalom­
mal az orra alá a rasszista kérlelhetetlenek, 
noha szegény azóta is úgy érzi, vezekelnie 
kell érte. Nem kellene. Hiszen az emberek 
egyenlők. És ha M árainak vagy Churchill- 
nek nem vetitek a szemére „eltévelyedése­
it”, akkor senki másnak ne vessétek.

Hadd jelentsem ki gyorsan: teljes mér­
tékben tisztelem Churchillt, aki -  ellentét­
ben veled -  konzervatív volt. Ami nem je­
lenti azt, hogy nem találom hibásnak szá­
mos dologban. Azt azonban nem érzem, 
hogy a szobron ejtett folt engem arcul csa­
pott volna. Hiszen a szememben az a folt 
azt érzékelteti, hogy R o o seveltte l együtt 
Churchill is szövetségre lépett a XX. század 
M ao C e-tung  után legnagyobb gyilkosával, 
Sztálinnal, és Magyarországot (hogy te is 
értsd: az a terület, ahol 25 milliós terepjá­
róddal furikázol adófizetők által fedezett 
benzinnel) gyakorlatilag feláldozta neki. E 
folt szememben azt is jelképezi, hogy Chur­
chill is támogatta a német városok polgári 
lakosának terrorbombázását a második vi­

lágháború végén. Az 1944 őszén a Budapes­
tet bombázó angolszász légierő vadászpiló­
tái pedig azzal szórakoztak, hogy -  mint ők 
mondták -  kacsavadászatot rendeztek a 
nagykörúton szaladgáló civilikre. N icolai 

T o lsto y  emlékezetes könyvében pedig azt 
írja le, miként adták át a britek a fogságba 
ejtett szovjet hadifoglyokat a szovjeteknek 
annak ellenére, hogy a szovjet hadifoglyok 
közül nem egy a britek szeme láttára köve­
tett el öngyilkosságot, mert -  Churchillel 
ellentétben -  ők ismerték azt a Sztálint, aki­
nek tömeggyilkossága méreteit nálunk az 
MSZP-s K rausz igyekezik relativizálni anél­
kül, hogy az egyéb relativizáláskor üvöltő 
rasszista sajtófalka felemelné szavát.

De hogy neked is kellemetlen legyen 
Churchill, idézni fogom. Churchillt illetően 
persze tőletek a Varga-effektust ugyan nem 
várom, mert ismerlek titeket. Csak azért te­
szem, hogy minél többen átlássanak rajta­
tok, kiröhögjenek benneteket, téged és a 
széttört tojás leve ott csorogjon le igazi ben­
sődet egyre inkább tükröző vonásaidról.

Szóval a szabad világ iránt elkötelezett, ép­
pen most arcul csapott polgárok által is elol­
vasható, 1907-ben megjelent Afrikai naplójá­
ban ez áll Churchill barátunktól: „a brit tiszti 
osztá ly ( . . )  olyannyira fe le tte  áll a bugandák- 
nak, m in t am ennyire W ells m arslakói állná­
n a k  fö lö ttü n k”. Ehhez hozzá kell tennem, 
hogy Churchill a bugandákat Kelet-Afrika 
legértelmesebb törzsének tartotta. Demsz­
ky, ha te buganda lennél, miként vélekednél?

Ugyanebben a naplóban a kenyai kiku- 
jukról azt írta, hogy ők „oktatásra alkalma­
sak”, noha „léha és csintalan gyerekek”. Az 
afrikaiak általában „kevésbé kegyetlen álla­
tok”, ha ruhát vesznek magukra. Amit 
Churchill öltönyben és nudistaként egyfor­
ma SZDSZ-esről nem írna le, ha élne.

14 évvel később Churchill már gyarmat­
ügyi miniszter lett. Ebben a minőségében 
figyelmeztetett arra, hogy „Az ind ia iak Ke- 
let-A frikában általában igen  alacsonyrendű  
kulifajta , é s  a z a gondolat, h o g y  az európai­
a kka l ke llen e  ő k e t egyenrangúvá tenni, 
e g é sz  b rit ke le t-a frika szerte  m in d en  fe h é r  
em b ert fe lh á b o rít’. Churchill szerint az in­
diaiak „a világ legállatiasabb n ép e  a n ém e­
te k  m e lle tt’. Azért valid be: e  mondat miatt 
ma Sch rö d er és Vadzspaji lemondaná eset­
leges comwalli vakációját, ugye?

Churchill, a demokraták barátja, 1943-ban, 
a bengáli éhínség idején megnyugtatta Leo  
A m eryt, az Indiáért felelős államminisztert, 
hogy ne tartson kipusztulásuktól, mert az in­
diaiak „szaporák, mint a nyulak”. Mondd, 
Demszky, Churchill jövőbe látó volt?

Churchillnél ez, sőt az EU-genetikai filo- 
zofálgatás nem volt új. Sőt! Következetessé­
gét dicséri, hogy 1906-ban is már rasszista 
tanokat vallott a szaporulat tárgyában: „A 
g yen g ee lm éjű  é s  idióta o sztá lyo k  term é- 

i sze te llen es é s  g yo rs n ö veked ése, a m elyh ez  
h o zzá a d ó d ik  m é g  a szorgos, en erg iku s és  
fe lső b b ren d ű  fa jták szaporulatának folya­
m a to s csö kken ése , n e m ze ti é s  faji v eszé ly t 
je len t, a m e lye t leh e te tlen  eltú lozn i. íg y  ér­
zem , h o g y  az a forrás, am elybő l e z  a z őrü lt 
fo lyam  táplálkozik, m é g  a z id én  elapasztan­

d ó ”. Húúú, Demszky! Nem semmi, mi?
A jó Churchill egyébiránt még gyakorla­

ti lépéseket is tett: utasítást adott a kény­
szersterilizálásra, ígéretet adva a kliensek­
nek, hogy „ egyszeri seb é sz i beava tkozást 
kö ve tő en  szabadon é lh e tn e k  anélkü l, h o g y  
m á so ka t tú lságosan zavarnának”. I love 
Churchill, like you, Demszky (szeretem 
Churchillt, mint te).

Amit Churchill 1908 januáijában a Iibe- 
| rális klubban mondott, azt, úgy érzem, iga­

zán értékelni fogod, mint volt marxistából 
átvedlett buzgó, feltétlen Churchill-imádó- 
vá vedlett neofita: „Ha a b rit n ép  n a g y biro­
dalm at akar é s  azt, h o g y  a valódi d icső ség  
sugara érje, a kko r eg y  uralkodó fa jnak k e ll 
hordoznia  a te r h e t”

1942-ben pedig így kommentálta azt a 
tényt, hogy egy fekete tiszt is megfordult 
egy olyan étteremben, amelyben fehér 
amerikai tisztek voltak a törzsvendégek: 
„Sebaj: ha a vállára a ka szt eg y  b endzsó t, a zt 
h iszik , a zen eka r tagja”. Úgy elképzelem 
P etőt, K onrádot, valamelyik E örsit, H arasz­
tit vagy K en ed it bendzsóval a vállán, egy fe­
hér, „only for whites”, amerikai tiszti kaszi- 

J nóban’42-ben...
Sir Winston imádta a háború látványát. 

Mint az 1898-as omdurmani csatáét, amely­
ben 48 brit és 11 ezer (nem sajtóhiba) szu- 
dáni esett el. így emlékezett m eg róla: „Ez 
vo lt a z uto lsó  szem  a ko n flik tu so kn a k  abban  
a láncában, a m elyek  vibráló é s  fen ség es  
szép ség g e l ru h á ztá k fe l a há b o rú t ( ...)  Ter­
m észe te sen  g yő ztü n k . T erm észe tesen  leka­
sza b o ltu k  ő k e t ( ...)  O lyan izgalm as vo lt 
N em  olyan, m in t a világháború. S en k i sem  
szám olt azzal, h o g y  e le sh e t ( ...)  A  résztve ­
vő k  n a g y tö b b ség e szám ára ( ...)  a zo k  a ré­
gi, kö n n yű  szívű  napok csa k  eg y  sportese­
m é n y t je le n te tte k  eg y  fé n yes já tékban . ”

Azt is le kell szögezni, hogy a történelem­
ben először nem Irakban használtak mérges 
gázt a civil lakosság ellen, és nem Szaddám  
H úszéin , hanem hatvan évvel korábban a 
brit gyarmatosítók. Az ötlet leglelkesebb tá­
mogatója maga Churchill volt. 1945 után pe­
dig azt javasolta, hogy a királyság újonnan 
kifejlesztendő atombombáját használják fel a 
gyarmatokon lázongó színesek ellen.

Kész szerencse az is, hogy Churchill ki­
fejtette a véleményét a Közel-Kelet engesz­
telhetetlen két ellenfeléről, a palesztinokról 
és a zsidókról is.
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A palesztinokról ezt írta, mielőtt a ma­
gyar polgárokat arcul csapta volna a szobrá­
ra került festékfolt:

„N em  é r te k  eg y e t azzal, h o g y  a ku tyá n a k  

joga  len n e a z óljához, m é g  a kko r sem , ha  

m á r régóta  la k ik  benne. N em  ism erem  e l 
e z t a jogát. T eh á t a zt sem  ism erem  el példá­
ul, h o g y  igazságtalanság érte  volna a rézb ő ­
rű  ind iánoka t A m erikában  vagy a fe k e té k e t 
A usztráliában. N em  ism erem  el, h o g y  eze­
k e t a z em b ereke t igazságtalanság érte  vol­
na -  eg yszerű en  azért, m e rt a faj, am ely  
od a m en t é s  e lve tte  a h e lyü ke t, eg y  erő­

sebb , m agasabbrendű  fa j v o lt ” Hát ha én 
azon arizonai navajo származék lennék, aki 
még megmaradt, hogy a turistáknak produ­
kálja magát, a fenekem verdesném a föld­
höz örömömben az ilyen szövegek olvas­
tán, Demszky.

A zsidókat -  ezt különösen élvezed majd 
-  az Illustrated Sunday Herald című brit lap 
1920. február 8-i számban az alábbiak sze­
rint osztotta fel: j ó  és rossz zsidók”, „nacio­
nalista zsidók”, „internacionalista zsidók”, 
„terrorista zsidók”. Majd körvonalazta a „lo­
jális zsidók kötelességét”. Tépelódöm, 
Demszky, hogy melyiket idézzem a sok 
gyöngyszemből, és hogy te melyik kategó­
ria olvastán csettintenél elismerően. De ta­
lán kezdjük az internacionalistákkal. „E bal­
jó s  kon föderáció  tagjainak ( ...)  m a jd  m in d ­

eg y ike  elhagyta  apái h ité t é s  k iű z te  gondo­

latvilágából a m ásvilág  valam ennyi sze llem i 
rem én ység ét. A  zs id ó k  k ö zö tt e z  a m ozga­
lom  n em  új. Spartacus-W eishaupttó l K ari 
M arxig, T rockijig  (O roszország), K un B é­
lá ig  (M agyarország), Rosa L u xem b u rg ig  
(N ém eto rszá g ) é s  E m m a G oldm anig  
(E g yesü lt Á llam ok) a civilizáció m eg d ö n té­
sére  é s  a társadalom nak a fé k e ze tt fe jlődés, 
a z irig y  ro sszin d u la t é s  a leh e te tlen  eg yen ­
lő ség  alapján történő  létrehozására sző tt 
evilági ö sszee skü vés fo lyam atosan tereb é­
lyesed ik .” Miket kapott volna ez a ti sajtó­
toktól! Még hogy hitt az internacionalista 
zsidók összeesküvésében!

A terrorista zsidókról írt rész lényege, 
hogy a szovjet bolsevik párt tele van zsidó 
vezetővel, de ez vonatkozik a rövid életű 
magyarországi, sőt a bajor tanácsköztársa­
ságra is. Az ilyenfajta zsidókról szóló sza­
kasz zárómondata: „Noha m in d ezen  or­
szágban szá m o s olyan n em  zsid ó  is  él, aki 
pontosan  olyan aljas, m in t a zsid ó  forradal­
m árok k ö zü l a legrosszabb , a z u tóbbiak ál­
tal a te ljes lakosságban elfog la lt arányuk­
h o z  k é p e s t já tszo tt szerep  m eg d ö b b en tő ”. 
Again, I love Churchill, like you, Demszky.

Mivel te is nagy Sulinet-barát vagy, vagy­
is az internetes hozzáférés híve, hadd pro­
pagáljam a teljes elemzés hozzáférésének 
internetes címét az unatkozó sulinetesek- 
nek egy kis vérpezsdítés céljából: co­
rax ,  o r g / r e v i s i o n i s m /  d o c u m e n t s /  
19200208churchill.html, hogy elvonjam a fi­
gyelmüket a „Való Világtól”. ■
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